Uchwala Nr XV/113/11
Rady Gminy Orchowo
z dnia 29 grudnia 2011r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na p. o. Kierownika Gminnege Oérodka Pomocy

Spolecznej w Orchowie.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie
gminnym (tekst jednolity Dz. U. z 2001r. Nr 142, poz. 1591 z pézn. zm.), art. 223 i 229 pkt. 3
ustawy 2z dnia 14 czerwea 1960 toku Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z péZn. zm.) oraz przepisow Rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 roku w sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania
skarg i wnioskow (Dz. U. z 2002 r. Nr 5, poz. 46) Rada Gminy Orchowo uchwala, co

nastgpuje:

§ 1. Uznaje skarge Pani 2 dnia 24.10.2011r. na p. o. Kierownika

Gminnego Osrodka Pomocey Spolecene) w Orchowie za nieuzasadniong,

§ 2. Upowaznia si¢ Przewodniczacg Rady Gminy Orchowo do powiadomienia skarzacej o

sposobie zalatwienia skargi.

§ 3. Uchwala wehodzi w zycie 2 dniem podjecia 1 podlega ogloszeniu na tablicy ogloszen

Urzedu Gminy Orchowo.

Przewodniczaea Rady Gminy
s e
Janima Nowak



Uzasadnienie
do Uchwaly Nr XV/113/11
Rady Gminy Orchowo
z dnia 29 grudnia 2011r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na p. o. Kierownika Gminnego OSrodka Pomocy

Spolecznej w Orchowie.

W dniu 14.11.2011 r. Wéjt Gminy Orchowo dzialajac na podstawie art, 229 pkt 3
ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r.
Nr 98, poz. 1071 ze zm.) przekazat do Rady Gminy Orchowo skarge Pani z
dnia 24.10.2011 r. na dzialalno$¢ Kierownika Gminnego Osrodka Pomocy Spolecinej w
Urchowie. Przewodniczaca Rady Gminy Orchowo wniosta do p. 0. Kierownika GOPS w
Orchowie Pani Katarzyny Gornej o zlozenie pisemnych wyjasnieri w temacie przedmiotowej
skargi. Pelnigca obowiazki Kierownika GOPS w Orchowie Pani Katarzyna Goma zlozyla

nastgpujgce wyjasnienia;

»Wyjasnienie w sprawie skargi zlozonej prrez Panig na prace

Gminnego Oérodka pomocy Spolecznej w Orchowie

Jezeli chodzi o sprawy poruszane przez Pania Gminny Osrodek
Pomocy Spolecznej pragnie wyjasnié¢, ze nadal utrzyvmuje swoje stanowisko w sprawie
nienaleznie pobranych $wiadezen za rok 2010 i 2011, Gminny Osrodek Pomocy Spolecznej
nie posiadal wiedzy na temat odszkodowania uzyskanego przez rodzing w roku 2010 w
zwiazku z czym nie bylo podstaw by w sytuacji zlozenia wniosku o pomoc tej pomocy
rodzinie nie przyznaé. Rodzina w sposéb éwiadomy nie informowata o dochodzie uzyskanym
z tytulu zadoééuczynienia, ktory zgodnie z art. 8 ust. 11 ustawy o pomocy spotecznej z dnia
12 marca 201 1r. jest wliczany do dochodu rodziny.

Decyzja podjeta przez Samorzadowe Kolegium Odwolaweze w Koninie jest
nickorzystna dla Gminnego Osrodka Pomocy Spolecznej z uwagi na fakt podpierania si¢
interpretacjg z wyrokow sadowych do art. 106 ust. § ustawy o pomocy spolecznej z dnia 12
marca 2004r. (Dz. U z 2009r. Nr 175, poz. 1362 ze zm.). Wszezecie postepowania o
nienaleznie pobranych $wiadczeniach, bylo jak najbardziej zasadne. Postepowanie
przeprowadzono w sposdb prawidlowy. Zasadnym bylo wydanie decyzji o zwrocie
nienaleznie pobranych $wiadezeh, zgodnie z zapisem art.. 98 ustawy o pomocy spolecznej,
ktora jest podstawowa wykladnig prawa. SKO wydalo decyzje na podstawie interpretacji
wyrtokow sadowych, ktérymi Gminny Osrodek Pomocy Spolecznej nie moze sig positkowac.

W zwigzku z tym sprawa zajal sie prawnik osrodka.



W kwestii zarzutu skicrowanego bezposrednio do mnie (jako do pracownika
socjalnego w okresie kiedy pracowalam w GOPS na tym stanowisku) dotyczacego przyznania
pomocy osobie, ktéra zdaniem Pani rowniez pobrala odszkodowanie w czasie
korzystania z pomocy oérodka, pragne oswiadezyd, ze w tym czasie po pierwsze nie bylam
osoba decyzyjng w sprawach przyznawania pomocy z zakresu pomocy spolecznej, a z osoba
o ktorej méwi Pani (nazwisko znane pracownikom z pisma przedlozonego w SKO
przez p. nigdy nie mialam kontaktu w relacji pracownik GOPS podopieczny z
uwagi na to, ze nie byl to méj rejon dziatania,

lezeli chodzi o kwestie dozywiania w Zespole Szkol Ponadgimnazjalnych, wniosek
W sprawie przyznania pomocy w tej formie zostal zlozony przez dyrektora placowki w dniu
19 wrzesnia 201 1r. Wnioskowano réwniez o finansowanie pobytu w internacie. Przyznano
pomoc w formie calodziennego wyzywienia w okresie od 2 listopada 2011r. do 31 grudnia
2011r. decyzjq Nr GOPS.8127/D/64/2011 z dnia 14.10.2011r. Realizacja $wiadczenia miala
sig rozpoczaé zgodnie z zapisem art. 30 ust, 1 Kodeksu postepowania administracyjnego (Dz.
U z 2000r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.) , ktéry mowi o tym. ze przed uplywem terminu do
wniesienia odwolania decvzja nie u]éga wykonaniu, Zrezygnowano z udzielenia pomocy w
formie dofinansowanie do pobytu w internacie z uwagi na pobieranie dodatku do zasitku
rodzinnego na ten cel. Z informacji uzyskanej od pracownika Zespolu Szkol
Ponadgimnazjalnych w Kobylnikach wynika, ze wyplacany przez nas zasilek jak rowniez
dodatek jest wydawany niezgodnie z przeznaczeniem z uwagi na fakt zalegania od poczatku
roku z oplatami za pobyt w internacie.

Postgpowanie w sprawie przyznania pomocy w formie positku  w  szkole
(calodzienne wyzywienie) zostalo przeprowadzone prawidlowo. Pomoc moglaby zostad
przyznana znacznie wezesniej, na wniosek rodzica, ktory mimo wielokroinych informacji
pojawiajaeych sig na tablicach ogloszen jak rowniez w Wiesciach Orchowskich stosownego
wniosku nie zlozyl. Pismem Nr GOPS.8127.K.379.2011 z dnia 17.10.2011r. zlecono
Zespolowi Szkél Ponadgimnazjalnych w Kobylnikach dozywianie w formie catodziennego
wyzywienia w okresie od 2 listopada 2011r. do 31 grudnia 2011r. w dni nauki w szkole, co
jest zgodne z umowg zawarta w dniu 19 wrzesnia 201 Ir.(§2 ust.] i ust. 2), ustalajaca warunki

dozywiania w tej formie.”

Radni Rady Gminy Orchowo PO Zapoznaniu si¢ z trescig wyjasnien zlozonych przez p. o.
Kierownika GOPS w Orchowie Pania Katarzyng Gorna, podezas XIV/11 Sesji Rady Gminy
w dniu 30 listopada 2011 r. przy 10 glosach ,.za” i 3 glosach . wstrzymujaeych sie” wyrazili

opini¢, o uznaniu skargi za nicuzasadniona, |
PRZEWODNICZACA
Rady Giminy Orchowo
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laning Nowak



